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PQM 

il Tribunale Federale dichiara l'inammissibilità del ricorso per sopravvenuta carenza di interesse 

all'impugnazione.  

Rigetta la richiesta di condanna alle spese di lite ex art. 45 del Regolamento di giustizia FIDAF, 

avanzata dal difensore della ASD Mavericks Roma. 

Si riserva il deposito delle motivazioni nel termine di 10 giorni dalla emissione del presente 

dispositivo. 

Incamera la tassa del ricorso. 

 

Roma, 10.03.2026 

 

Il Tribunale Federale 

avv. Simona Filippone  

(Presidente) 

 

 

 

avv. Antonella Manni 

(Componente) 

 

 

 

 

(Componente) 
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                                                      TRIBUNALE FEDERALE 

RICORSO T.F. N. 1/2026 

Il Tribunale Federale, composto da: 

• Avv. Simona Filippone, Presidente 

• Avv. Antonella Manni, Componente 

• Avv. Federico Tosi, Componente 

nella Camera di consiglio del 10/20 marzo 2026, ha pronunciato la seguente 

DECISIONE 

nel ricorso promosso da: 

AFT GRIZZLIES ROMA ASD, in persona del legale rappresentante p.t., rappresentata e difesa 

dall’Avv. Antonio Feriozzi; 

- Ricorrente - 

contro 

MAVERICKS ROMA ASD, in persona del legale rappresentante p.t., rappresentata e difesa 

dall’Avv. Ilaria Salamandra; 

- Resistente - 

e nei confronti di 

FEDERAZIONE ITALIANA DI AMERICAN FOOTBALL (FIDAF), in persona del 

Presidente p.t., rappresentata e difesa dall’Avv. Nuri Venturelli. 
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- Resistente - 

FATTO 

Con il ricorso presentato in data 03.02.2026 la A.F.T. Grizzlies Roma A.S.D., in persona del 

Presidente e legale rappresentante pro tempore, Avv. Antonio Feriozzi, richiedeva l’annullamento, 

previa sospensione cautelare, della “Delibera n. 89/2025 del Consiglio Federale FIDAF del 12 

dicembre 2025, con cui è stata approvata la richiesta di nuova affiliazione della Società Mavericks 

Roma ASD nonché di ogni altro atto presupposto, connesso e comunque consequenziale, ancorché 

di data e tenore sconosciuto, che incida sfavorevolmente sulla posizione giuridica della ricorrente 

ovvero in favore della resistente ASD Mavericks Roma”. 

Il ricorso, ai sensi dell’art. 66 del Regolamento di Giustizia, veniva trasmesso all’Associazione 

Sportiva Dilettantistica Mavericks Roma A.S.D., ivi indicata quale “resistente”, agli altri 

interessati e, in ogni caso, alla FIDAF, quale soggetto direttamente attinto dagli effetti giuridici 

della pronuncia del Tribunale. 

Con Decreto del 13.02.2026 il Presidente del Tribunale federale rigettava la richiesta di 

sospensione cautelare della Delibera del Consiglio Federale n. 89/2025, rinviando alla decisione 

del Collegio l’eventuale adozione di misure cautelari ex art. 67 R.G. in relazione a “ogni altro atto 

presupposto, connesso e comunque consequenziale, ancorché di data e tenore sconosciuto, che 

incida sfavorevolmente sulla posizione giuridica della ricorrente ovvero in favore della resistente 

ASD Mavericks Roma”. 

Con Decreto reso in pari data, il Tribunale fissava l’udienza del 18/02/2026 per la discussione, in 

contraddittorio, sull’istanza di sospensione degli atti presupposti, connessi e/o consequenziali alla 

delibera, assegnando alle parti termine sino alla data di comparizione per la costituzione nella fase 

cautelare ed il deposito di eventuali memorie difensive. 

Si costituivano, per l’incombente, l’ASD Maveriks Roma e la FIDAF, depositando memorie 

difensive e, dopo ampia discussione, il Collegio riservava ogni decisione in merito all’istanza 

avanzata da parte ricorrente. 

Il 19.02.2026 la A.F.T. Grizzlies Roma A.S.D. inviava alla competente Segreteria una istanza di 

rinuncia agli atti del giudizio, subordinata all’accettazione della compensazione delle spese da 

parte dei resistenti/controinteressati, precisando di aver presentato il ricorso sulla base della 

documentazione ottenuta all’esito di una richiesta di accesso agli atti del 08.01.2026 (prontamente 
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accolta dalla FIDAF) e di aver appreso, in sede di udienza, della formazione successiva di atti che, 

se medio tempore conosciuti, avrebbero dissuaso la ricorrente alla presentazione del ricorso. 

La Mavericks Roma ASD, con PEC del 23.02.2026, ritenuta infondata sia la domanda cautelare 

spiegata che il ricorso, non aderiva alla richiesta di rinuncia agli atti del giudizio e richiedeva la 

condanna alle spese della ricorrente. La FIDAF, per contro, pur ritenendo infondate le doglianze 

tutte della A.F.T. Grizzlies Roma A.S.D., presentava in data 25.02.2026 atto di accettazione della 

suddetta rinuncia. 

All’udienza del 10.03.2026, fissata per la decisione sul merito, le parti confermavano quanto già 

espresso in precedenza. In particolare, l’Avv. Antonio Feriozzi per la Grizzlies ribadiva la propria 

volontà di rinunciare agli atti del giudizio, motivandola con la sopravvenuta dimostrazione della 

regolarità dell’affiliazione della società Mavericks, circostanza non nota al momento della 

proposizione del ricorso. Chiedeva, pertanto, che venisse dichiarato “il non luogo a procedere”, 

con integrale compensazione delle spese di lite. 

L’Avv. Venturelli per la FIDAF, pur rilevando l’anomalia di una rinuncia condizionata, dichiarava 

di accettare la stessa quale rinuncia agli atti del giudizio. 

L’Avv. Salamandra per la Mavericks, non accettava la rinuncia ed insisteva per l’emissione di una 

pronuncia che entrasse nel merito delle eccezioni sollevate. Richiedeva, altresì, la condanna della 

ricorrente al pagamento delle spese di lite ex art. 45 del Regolamento di Giustizia, quantificate in 

euro 2.500,00.  

Esaurita la discussione, il Tribunale Federale si riservava la decisione. 

DIRITTO 

1. SULLA QUALIFICAZIONE DELLA RINUNCIA E LA SOPRAVVENUTA CARENZA DI 

INTERESSE. 

In via preliminare, il Tribunale è chiamato a qualificare gli effetti processuali derivanti dalla 

dichiarazione di rinuncia agli atti del giudizio formulata dalla società ricorrente e dalla mancata 

accettazione di tale rinuncia da parte della società resistente Mavericks. 

La rinuncia agli atti del giudizio, per produrre il suo effetto tipico, ovvero l’estinzione del processo, 

richiede l’accettazione di tutte le parti costituite che potrebbero avere un interesse alla 

prosecuzione del giudizio, quantomeno ai fini della pronuncia sulle spese. Nel caso di specie, la 
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mancata accettazione da parte della Mavericks, impedisce di dichiarare l’estinzione del 

procedimento. 

Tuttavia, con la rinuncia parte ricorrente ha manifestato inequivocabilmente e tempestivamente la 

propria volontà di non voler più coltivare l’impugnazione, motivandone le ragioni, e, 

conseguentemente, quella di non avere più interesse ad una pronuncia sul merito della stessa. 

L’interesse ad agire e, specularmente, l’interesse a impugnare, costituiscono una delle condizioni 

dell’azione e devono perdurare per tutta la durata del processo, fino al momento della decisione. 

Qualora tale interesse venga meno nel corso del giudizio, si determina una causa di inammissibilità 

sopravvenuta dell'impugnazione. 

La giurisprudenza, anche di legittimità, è costante nell’affermare che la rinuncia al ricorso, sebbene 

inidonea a produrre l’estinzione del processo in mancanza di notifica e accettazione, "rivelando il 

sopravvenuto difetto di interesse del ricorrente a proseguire il giudizio, determina l'inammissibilità 

del ricorso" (Cass., Sez. 1, n. 13923 del 22 maggio 2019). Nel caso in esame la dichiarazione della 

società Grizzlies, pur formalmente qualificata come "rinuncia agli atti", è sostanzialmente 

assimilabile a una manifestazione di sopravvenuta carenza di interesse alla decisione su fatti e 

vicende ormai superate dalla documentazione acquisita in fase cautelare.  

Ne consegue che il ricorso deve essere dichiarato inammissibile per sopravvenuta carenza di 

interesse e ciò dispensa il Tribunale dall’esaminare le ulteriori eccezioni sollevate dalla difesa 

della Mavericks, nonché ogni altra questione di merito. 

2. SULLA RICHIESTA DI CONDANNA PER LITE TEMERARIA EX ART. 45 REG. 

GIUST. E SULLE SPESE DI LITE. 

La società Mavericks ha richiesto la condanna della ricorrente al pagamento delle spese di lite ai 

sensi dell’art. 45 del Regolamento di Giustizia FIDAF, rubricato "Responsabilità aggravata", che 

sanziona la parte che abbia agito o resistito in giudizio con mala fede o colpa grave. 

Tale richiesta non può trovare accoglimento. 

La valutazione della temerarietà della lite presuppone un esame del merito della controversia, al 
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fine di accertare l'infondatezza della pretesa e la sussistenza dell'elemento soggettivo (mala fede o 

colpa grave) in capo alla parte soccombente, escluso dalla declaratoria di inammissibilità del 

ricorso per causa sopravvenuta. 

Quanto al regime generale delle spese di lite, rammentiamo a noi stessi che il vigente regolamento 

di Giustizia, per i procedimenti innanzi al Tribunale Federale, prevede la sola condanna ai sensi 

dell’art. 45 R.G., da escludere nel caso di specie per le ragioni sopra indicate.  

Infine, la declaratoria di inammissibilità del ricorso, anche se per motivi sopravvenuti, comporta 

l'incameramento della relativa tassa versata dalla società ricorrente, come da prassi e regolamenti 

federali. 

PQM 

il Tribunale Federale dichiara l'inammissibilità del ricorso per sopravvenuta carenza di interesse 

all'impugnazione. 

Rigetta la richiesta di condanna alle spese di lite ex art. 45 del Regolamento di giustizia FIDAF, 

avanzata dal difensore della ASD Mavericks Roma. 

Incamera la tassa del ricorso. 

Roma, 20.03.2026 (Dispositivo emesso il 10.03.2026)  

Il Tribunale Federale 

avv. Simona Filippone  

(Presidente) 

 

 

avv. Antonella Manni 

(Componente) 

 

 

 

avv. Federico Tosi 

(Componente) 
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